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,,1989° und die Rolle der Gewalt

Einflihrungsvortrag zur Ringvorlesung der UP und des ZZF
,,Das Wunder von 1989. Der Herbstumbruch und die Rolle der Gewalt®.

Der Biirgerrechtlerin, Wissenschaftsministerin und ZZF-Fordererin Johanna Wanka

zugeeignet

Liebe Universitéts- und Institutskollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren,

angesichts des medialen Overkill zum 20. Jahrestag der Maueréffnung und des
Zusammenbruchs der SED-Diktatur in Ostdeutschland steht eine universitire Ringvorlesung
zum Herbst 1989 in besonderer Begriindungspflicht: Was kann der akademische Blick auf
den annus mirabilis von 1989 zutage fordern, das nicht schon seit Monaten in Sachbiichern,
Spielfilmen und TV-Dokus, in Ausstellungen, Presseportalen und Zeitzeugenrunden wieder
und wieder und ad nauseam von allen Seiten beleuchtet worden wére? Nun erstreckt sich die
Kraft der Wissenschaft nicht allein und vielleicht nicht einmal an erster Stelle darauf, bisher
Unbekanntes zu entdecken, sondern liegt oft weit stérker darin, lingst Bekanntes neu in Frage
zu stellen und das der eigenen Zeit Selbstverstindliche zum wissenschaftlichen Problem zu

machen.

Zu diesen Selbstverstdndlichkeiten zahlt flir die Zeithistorie die Gewaltlosigkeit des
Umbruchs von 1989, die im Begriff der ,,friedlichen Revolution® sogar namensgebend
geworden ist, aber auch im konkurrierenden Terminus der ,,Wende* mitschwingt und die in
der modernen Geschichte nur mit der widerstandslosen Auflosung der deutschen Monarchien
im Zuge der Novemberrevolution 1918 vergleichbar ist. Dass sich der europdische
Kommunismus als eine der drei groen Ordnungsentwiirfe der Moderne des 20. Jahrhunderts
zwischen dem Juni 1989 in Polen und dem Sommer 1991 in der Sowjetunion zu einer
weitgehend unblutigen und lautlosen Preisgabe seiner Macht verstand, tiberraschte Akteure

und Beobachter, Téter und Opfer, Politik und Wissenschaft in einer solch einhelligen Weise,
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dass das ,,Wunder* von 1989 zu den erkldrungsbediirftigsten Geschehnissen der
Zeitgeschichte zéhlt. Das Wunder im Wunder aber liegt in der stupenden Gewaltlosigkeit, die
den widerstrebenden und ungewollten Machtverlust eines kommunistischen Diktatursystems
pragte, dessen hervorstechendstes Kennzeichen iiber vierzig Jahre hinweg die
selbstmobilisierende Bereitschaft zur riickhaltlosen Gewaltausiibung gewesen war und das
sich in seiner stalinistischen Phase zu einer historisch unerhorten und nur dem
nationalsozialistischen Zivilisationsbruch vergleichbaren Indienstnahme von Terror und

Gewalt verstanden hatte.

Die ost-westlichen und die europdischen Dimensionen dieses Wunders von 1989 soll die
gemeinsame Ringvorlesung des Historischen Instituts der Universitit Potsdam und des
Zentrums fiir Zeithistorische Forschung ausleuchten, und ich will zu ihrem Beginn dem
»Wunder im Wunder* an der Nahtstelle der beiden Hemisphiren des Kalten Krieges in der
DDR nachgehen. In Durs Griinbeins Erzdhlung ,,Weg nach Bornholm* heifit es: ,,Sektkorken
waren die einzigen Schiisse, die in dieser Nacht fielen.“ Der Satz beschreibt prazise das
Thema meiner Uberlegungen: Wie lésst sich aus zeithistorischer Sicht erkléren oder
zumindest plausibel machen, warum der Kommunismus an der Macht ausgerechnet in dem
Staat so gewaltfrei wie nirgendwo sonst gestiirzt werden konnte, in dem die politische

Opposition so schwach wie nirgends sonst entwickelt war?

Es ist dies keine Frage, die sich nur dem riickwirtigen Beobachter aufdriangt. ,,Wie kommt es
eigentlich, daB3 wir einfach so unsere DDR aufgegeben haben?* fragte sich Erich Mielke noch
1993 fassungslos in einem SPIEGEL-Interview. Tatséchlich stellte die politische Opposition
bis in den Sommer 1989 hinein zahlenmiBig in Bezug auf den Machterhalt keine imposante
GroBe dar: Die 150 Basisgruppen, 600 Flihrungsfunktionire, 2.400 Aktivisten und 60
unbelehrbaren Feinde des Sozialismus, die das MfS auflistete, konnten einem gegen den
inneren Feind hochgertisteten Staat kaum gefahrlich werden. Mit Recht zitiert Stefan Wolle
zustimmend den Satz eines Stasi-Offiziers: ,,Wir haben die Waffen zu friih abgegeben. Die
Pliischheinis von der Friedensbewegung wiren beim ersten Schuss auseinandergelaufen®.
(Wolle, Heile Welt, S. 342). Dass diese Waffen ungenutzt blieben, dass die chinesische Karte,

die Egon Krenz noch im Sommer 6ffentlich ins Spiel brachte, am Ende nicht gezogen wurde,
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lasst sich schwerlich aus der zahlenméafigen Breite und dem Machtpotential der

Regimegegner erkléren.
Die Fragilitit der Friedfertigkeit im Herbst 1998

Allerdings sollte die teleologische Suggestion, die jedem historischen Riickblick innewohnt,
uns nicht dazu verleiten, vom friedlichen Ende her vorschnell auf die Gewaltlosigkeit der
einzelnen Etappen zu schlielen, in denen der kommunistische Koloss zusammenbrach. Ganz
so gewaltlos, wie dies der den neuen Verhéltnissen angepasste und interessengeleitete
Riickblick vieler Beteiligter vorspiegeln mochte, vollzog sich der Untergang des SED-
Regimes durchaus nicht, das sich noch am 5. Juni 1989 mit einer einstimmig angenommenen
Volkskammer-Erklarung hinter die Verantwortlichen fiir das Massaker auf dem Platz des
Himmlischen Friedens gestellt hatte. Und ebenso wenig waren sich noch iiber den Sturz
Honeckers hinaus die unterschiedlichen Stromungen des sozialen und politischen Protestes
sicher gewesen, dass ihr Engagement nicht im néchsten Moment blutig erstickt werden
konnte. Wie verbissen und gewalttdtig sich auch ein in Agonie versinkendes Parteiregiment
an der Macht zu halten versuchen konnte, hatte die zehnjdhrige Auseinandersetzung zwischen
der PVAP und der Solidarno$¢ in Polen zwischen 1980 und 1989 gelehrt und sollte im Winter

1989 noch der innerkommunistische Putsch in Ruménien zeigen.

In der Tat verdeckt der unblutige Ausgang nur zu leicht, wie gewaltbereit der SED-Staat auf
die Herausforderung durch die Biirgerbewegung und den in Massenflucht und
Massendemonstrationen artikulierten sozialen Protest reagierte. Als Staatssicherheitsminister
Mielke, der nach dem Zeugnis von Modrow in seinen Trinkspriichen entgegen dem {iblichen
Parteisprachgebrauch den Sozialismus immer iiber den Frieden stellte', Ende August 1989
seine MfS-Filihrungsgenossen befragte, ob es so sei, ,,dal morgen der 17. Juni ausbricht®, gab
thm der Geraer Bezirkschef noch selbst- und machtbewusst zur Antwort: ,,Der ist morgen
nicht, der wird nicht stattfinden, dafiir sind wir ja auch da.“* Entsprechend verhielten sich die

Repressionsorgane des Regimes. Die brutale Manifestation polizeilicher und militirischer

' Modrow, Ich wollte ein neues Deutschland, S. 322.

? Dienstbesprechung beim Minister fiir Staatssicherheit (Auszug), 31.8.1989, zit. n. Armin Mitter/Stefan Wolle
(Hg.), Ich liebe euch doch alle! Befehle und Lageberichte des MfS Januar-November 1989, Berlin *1990, S. 113-
140, hier S. 125.
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Gewalt erlebten die 20.000 Biirger, die sich am 4. Oktober am Dresdner Hauptbahnhof
versammelt hatten, um der Durchreise der von Prag kommenden Ausreiserziige beizuwohnen
und von den Sicherheitskriften in brutalster Weise zusammengetrieben und niedergekniippelt
wurden, erlebten die 1.303 Dresdner, die nach dem 4. Oktober aufgrund ihrer Teilnahme an
,ungesetzlichen* Demonstrationen ,,zugefiihrt* und Opfer physischer und psychischer
Drangsalierung wurden’, erlebten die Parteibiirokraten, die die Schiden aufzunchmen hatten.”

Bei dem mit grof3er Brutalitét gefiihrten Einsatz der Sicherheitskréifte kamen auch einzelne

3 Hans Modrow nahm in seine Memoiren das auch ihn bestiirzende Zeugnis eines Opfers polizeilicher
Repression auf, das Anklénge an die Berichte misshandelter Opfer des SA-Terrors nach der
nationalsozialistischen Machtergreifung wachrief: ,,Durch einen Hieb mit dem Schlagstock wurde ich zu Fall
gebracht. Danach wurden mir durch zwei VP-Angehorige beide Arme auf den Riicken gedreht, und ich wurde
unter Androhung von weiteren Schligen zu den bereitstechenden LKW gezerrt. [...] Die Festgenommenen mufiten
auf dem Boden des LKW, mit Hinden hinter dem Nacken verschrinkt, aneinandergepfercht sitzen. [...]
Nachdem ich den LKW verlassen hatte (unter ,Anwendung des Schlagstocks‘), wurden ich und die anderen
gegen ein Stahltor gerdriickt, wo wir ca. 60 bis 90 Minuten mit der Stirn an die Stahltiir gelehnt — wiederum die
Hinde im Nacken verschrinkt, Beine breit auseinander abgewinkelt — stehen muf3ten. Danach wurden wir in eine
Garage gezerrt [...]. Ein VP-Angehoriger saf3 an einem Tisch, und ca. 10 VP-Angehorige liefen zwischen den
Festgenommenen hin und her und provozierten. Nach der Aufnahme meiner Personalien [...] wurde ich vom
Tisch weggezerrt und [...] aufgefordert, meine Schuhe auszuziehen. Beim Versuch, die Schniirsenkel zu &ffnen,
bekam ich plotzlich einen Tritt, zum Gliick konnte ich meinen Fall noch mit den Hinden abmildern. Danach
wurde ich vor eine nichtabgeputzte Mauer innerhalb der Garage gestoBen, mit dem Gesicht zu dieser Wand.
Neben mir sah ich ebenfalls einen Jugendlichen, der vorher Schlége mit dem Schlagstock und FuBtritte
bekommen hatte. [...] Nach einiger Zeit kam ein anderer Offiziersschiiler, trat vor mich, griente mich an und griff
nach meinem Brustbeutel. Ich hatte noch die Hande im Nacken und die Beine noch breit. Er griff nach meiner
Nase und drehte sie brutal herum. Ich habe nicht versucht, mich zu wehren. Danach stie3 er mich zweimal in die
Lebergegend, was einen sehr starken Schmerz verursachte. Danach muf3ten sich die Festgenommenen in
Gruppen zu 8 Personen formieren und im Laufschritt unter weiterer Anwendung von Tritten in ein
nebenstehendes Gebdude begeben. In meiner Gruppe befand sich ein élterer Herr, der schon stdndig gerufen
hatte, daf3 er unschuldig sei. Beim Laufen in das Gebdude sah ich, wie dieser &ltere Herr stiirzte. Ich konnte aber
nicht mehr sehen, was mit ihm weiter geschah, da ich weiterrennen mufite. Im Gebaude angekommen, mufiten
wir uns auf einem Gang mit dem Gesicht und den Hénden an der Wand aufstellen. [...] Am Gerédusch horte ich,
daf3 ein weiterer Festgenommener zusammenbrach; vorher hatte er mehrfach gerufen, dass er nicht mehr stehen
konne. Er wurde daraufhin von irgendwem als Waschlappen bezeichnet. Nach einer unbestimmten Zeit wurde
ich durch einen VP-Angehdrigen — Arme auf dem Riicken — in ein groBeres Zimmer gefiihrt. In diesem Zimmer
muften wir warten. Wir wurden von zwei Offiziersschiilern bewacht. Sie schlugen manchmal mit ihren
Schlagstdcken an die Stiefelschéfte oder in die offenen Handfldchen. Wir muflten hier lingere Zeit warten, ohne
dafl man uns gesagt hatte, was weiterhin geschieht. Festgenommene, die vor Erschopfung einschliefen, wurden
wachgeschrien. Sie muften dann wieder an der Wand stehen.” Modrow, Ich wollte ein neues Deutschland, S. S.
296 ff.

* Eine erste Besichtigung der Schiden noch in der gleichen Nacht ergab erschreckende Bilder. Zerstort wurden
320 Quadratmeter Fensterglas, also 200 Scheiben in der Nordhalle, 88 groe Scheiben und 44 kleine in den
ErgeschoBrdumen am Leninplatz, alle Innentiiren der Mittelhalle, die Aulentiiren einschlieBlich der Alu-
Rahmen, alle Schaukésten, 35 Quadratmeter Leuchtstofflampen, simtliche Fahrkartenautomaten einschlieBlich
Drucker, Uhren und vieles andere mehr.“ Modrow, Ich wollte ein neues Deutschland, S. 270. Im tibrigen ldsst
Modrow selbst diese Schadenbilanz im Riickblick nicht an seinem Leitsatz irre werden, dass die Schiaden hinter
dem hoheren Gut der Gewalteinhegung zur Bedeutungslosigkeit schrumpften: ,,Aber die Nacht kostete kein
Menschenleben!*. Ebd.
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der 179 Hundertschaften der NVA und der Grenztruppen zum Einsatz, die am 4. Oktober
1989 auf freiwilliger Basis ,,als Einsatzkréfte zur Unterstiitzung der Schutz- und
Sicherheitsorgane® bei der Niederschlagung innerer Aufstinde gebildet worden waren und
zwei Tage nach dem Mauerfall, am 11.11.1989, ,,wieder in die militdrische Struktur

5
aufgenommen‘ wurden.

Gleiches wiederholte sich, ausgehend von der monatlichen Protestdemonstration gegen die
gefdlschten Kommunalwahlen im Friihjahr, am Abend des 7. und 8. Oktober in Berlin auf
dem Alexanderplatz und vor dem Palast der Republik, in dem die Représentanten des SED-
Regimes den vierzigsten Jahrestag der Republik zu feiern sich anschickten. Wieder traf das
brutale Vorgehen der Ordnungskrifte neben den in Richtung Prenzlauer Berg abgedringten
Demonstranten zahlreiche Unbeteiligte, wieder wurden mehr als 1.000 DDR-Biirger
»zugefiihrt™ und solchen korperlichen und seelischen Misshandlungen ausgesetzt, dass ein
nach der Absetzung Honeckers installierter Untersuchungsausschuss der Volkskammer

maBgeblich zur weiteren Diskreditierung der Parteidiktatur beitrug.

Die Peripetie der zur Entscheidung drangenden Auseinandersetzung zwischen Staat und
Gesellschaft in der DDR aber bildete die 70.000 Menschen auf die Straf3e bringende
Montagsdemonstration vom 9. Oktober in Leipzig, und mit diesem Tag findet das unsere
Ringvorlesung leitende Problem der friedlichen Kapitulation des SED-Regimes seinen
eigentlichen Ausdruck. Nirgendwo hatte sich das Regime besser auf eine gewaltsame
Erstickung des Biirgerprotestes vorbereitet als in Leipzig, wo in den Nebenstrallen
militdrische Einheiten auf ihren Einsatzbefehl warteten, wo in Krankenhdusern zusatzliche

Kapazititen an Betten und Blutkonserven bereitgestellt worden waren. Der 9. Oktober hétte

> Aktenotiz des Chefs des Hauptstabes, Friedrich Streletz, fiir den Minister fiir Nationale Verteidigung, Heinz
KeBler, Berlin, den 12.11.1989, zit. n. Hans-Hermann Hertle, Der Fall der Mauer. Die unbeabsichtigte
Selbstauflosung des SED-Staates, Opladen/Wiesbaden 1999, S. 550. Vgl. zur Funktion der Hundertschaften
auch die AuBerungen von Fritz Streletz, 21.12.1994, in: Hertle, Der Fall der Mauer, S. 365. Zur Rolle der
Hundertschaften am 4.10.1989 in Dresden: Ilko-Sascha Kowalczuk, Endspiel. Die Revolution von 1989 in der
DDR, Miinchen 2009, S. 384. Noch am 10.11.1989 sicherte Verteidigungsminister KeBler in einer Information
fur den Generalsekretér zu, dass diese Sonderformation sich in der ,,2-3-Stunden-Bereitschaft” befande und aus
ihr ,,bei Notwendigkeit kurzfristig Gruppierungen zum Einsatz in Schwerpunktgebieten* in der Stérke von 25
(Raum Berlin), 33 (Raum Leipzig) und 34 (Raum Dresden) Hundertschaften gebildet werden konnten.*
Information des Ministers fiir Nationale Verteidigung, Heinz KeBler, fiir Egon Krenz, 10.11.1989, zit. n. Hertle,
Der Fall der Mauer, S. 508.
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»der Auftakt zu einem Biirgerkrieg werden konnen®, stellte Krenz riickblickend mit Recht
fest.” Wer an diesem Tag seine Wohnung verlieB, um gegen die Diktatur auf die Strafie zu
gehen, tat es in vollem Bewusstsein der damit verbundenen Gefahr. Den sich sammelnden
Demonstranten stand vor Augen, ,,da3 heute am 9. Oktober die Staats- und Parteifiihrung mit
den Konterrevolutionéren abrechnen wird*’, und als sie in das Zentrum der Stadt kamen,
wussten sie, ,,dall es moglicherweise keine Riickkehr gibt“, sondern ,,an diesem Tag
geschossen wiirde“." Erst drei Tage zuvor hatte die ,,Leipziger Volkszeitung® den Leserbrief
eines Leipziger Kampfgruppenkommandeurs abgedruckt, der sich entschlossen gab, ,,das von
unserer Hande Arbeit Geschaffene wirksam zu schiitzen, um diese konterrevolutionidren
Aktionen endgiiltig und wirksam zu unterbinden®, damit sich niemand der gefdhrlichen
Ilusion hingébe, dass die Parteifiihrung ihr stalinistisches Repressionsrepertoire verlernt
haben konnte. Was unter ,endgiiltiger Unterbindung® zu verstehen war, musste der diistere
Schlusssatz dieses Leserbriefs auch dem Begriffsstutzigsten klargemacht haben: ,,Wenn es

“> Am 8. Oktober wies der genesene Generalsekretir

sein muf} mit der Waffe in der Hand.
Honecker die Bezirkssekretire der DDR telegraphisch an, weitere Krawalle ,,von vornherein
zu unterbinden®, und am selben Tag ordnete Mielke ,,volle Dienstbereitschaft® fiir alle MfS-
Angehorigen an. Zur Durchsetzung des Honecker-Befehls wurden fiir den 9. Oktober 8.000
Einsatzkréfte zusammengezogen, die die Aufgabe hatten, Menschenansammlungen nicht
zuzulassen oder einzukesseln und zu zerschlagen. Doch bekanntlich blieb am Ende der
SchieBbefehl unausgesprochen. Das Aufgebot von Volkspolizisten, M{S-Einheiten,
Betriebskampfgruppen und militirischen Hundertschaften wich vor dem Druck der Straf3e
zuriick, nachdem der amtierende Leipziger SED-Bezirkssekretéir Helmut Hackenberg ein ums

andere Mal vergeblich um telefonische Anweisung aus Berlin gebeten hatte. Der zustindige

im Kampf um die Ablosung Honeckers begriffene Egon Krenz hiillte sich bis zum Frithabend

®Ebd., S. 15.

"Ebd., S. 77.

$Ebd., S. 128 u. 119.

? Leipziger Volkszeitung, 6.10.1989.
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in Schweigen, so dass Hackeberg schlieBlich nur der resignierte Ausruf blieb: ,,Nu brauchen

se auch nicht mehr anzurufen, nu sind se ‘rum!“'°

Der Widerspruch zwischen Gewaltbereitschaft und Gewaltlosigkeit im Handeln der

Machthaber

Umso eigenartiger mutet nach dieser Kapitulation an, dass sich die SED-Fiihrung noch
unmittelbar nach dem Schliisselereignis des 9. Oktober entschlossen und kdmpferisch darauf
verstandigte, im Kampf ,,fiir Sozialismus gegen Konterrevolution* ungeachtet des ,,Verrats*
durch die Bruderstaaten im Zeichen sowjetischer Perestroika und ungarischer Grenzéffnung
nicht nachzulassen'' und ihre Macht gegen den Biirgerprotest zu verteidigen. Doch zugleich
wies das Regime noch auf diesem Scheitelpunkt des revolutiondren Umbruchs in der DDR
den Gedanken einer gewaltsamen Erstickung des Massenprotestes entschieden von sich. Die
zur Niederschlagung innerer Unruhen aus der NVA ausgegliederten Hundertschaften kamen
am 4. und 5. Oktober in Dresden noch bewaffnet zum Einsatz — ab dem 6. Oktober und damit
unmittelbar vor dem entscheidenden Kréftemessen in Leipzig aber wurde nach dem Zeugnis
des Chefs der Grenztruppen, Klaus-Dieter Baumgarten, ,,strikt befohlen [...], alle
Hundertschaften ohne Bewaffnung einzusetzen®.'> Honecker erinnerte in seinem
zusammenfassenden Schlusswort zur Politbiirositzung am 11. Oktober offenbar warnend an
die Lehren der in Belagerungszustand und Panzeraufmarsch geendeten Krisen von 1953 und
1956 und schlug vor, die ,,Einheit der Partei besser durch ,,Schirfste Maflnahmen gegen
Wahlfdlschung® und ,,Lebendige Demokratie zu sichern, um das Ziel zu erreichen, dass ihn
mit allen anderen Fiihrungsmitgliedern der SED einte: ,,Gesellschaftsaufbau bleibt!

Staatsaufbau bleibt.“"* Keiner stand Honecker in dieser Situation so fest zur Seite wie Erich

1 Mitteilung Roland Wétzel, in: Ekkehard Kuhn, Der Tag der Entscheidung. Leipzig, 9. Oktober 1989,
Berlin/Frankfurt a.M. 1992, S. 134.

''So die Auslassungen Erich Honeckers nach der Mitschrift Gerhard Schiirers: Gerhard Schiirer, Personliche
Aufzeichnungen iiber die Sitzung des Politbiiros am 10./11.10.1989, zit. nach Hertle, Der Fall der Mauer, S. 423
12 AuBerung von Generaloberst Klaus-Dieter Baumgarten, 21.12.1994, zit. n. Hertle, Der Fall der Mauer, S. 366.
¥ Schiirer, Personliche Aufzeichnungen iiber die Sitzung des Politbiiros am 10./11.10.1989, zit. nach Hertle, Der
Fall der Mauer, S. 422 ff. Zum taktischen Versuch Honeckers, mit der Forderung nach unnachsichtiger
Aufdeckung der Wahlfélschung vom 7.Mai 1989 seinen Gegenspieler Krenz schachmatt zu setzen, s. Hertle, Der
Fall der Mauer, S. 122.
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Mielke. Er, der in seiner Leipziger Repressionsbilanz mit ,,3.800 Verhaftungen, 745
Verfahren, 700 Ordnungsstrafen und 1.800 Belehrungen® noch einmal die Stirke des von ihm
kontrollierten Repressionsapparates aufleuchten lie3, nutzte in seinem Votum iibergangslos
Kriegsrhetorik als Friedensappell: ,,Machtfrage. Hauptangrift auf die Partei. GroB3e Schérfe.
[...] Alle Krifte mobilis(ieren), Feinde bekdmpfen [...]. Gegner beeinflufit Meinungen. [...]
Kirche tritt dem Staat offen entgegen. Keine Gewalt ist jetzt die Losung.“'* Eine Woche
spéter, als Willi Stoph auf der Politbiirositzung am 17. Oktober Honecker vor Eintritt in die
Tagesordnung briisk unterbrach, um die Ablésung des Generalsekretdrs zu beantragen, wurde
Mielke noch deutlicher: ,,Honecker soll nicht nach Erkldrungen suchen, sondern Vorschlag
Stoph akzeptieren. Wir haben vieles mitgemacht. Wir konnen doch nicht anfangen, mit

Panzern zu schieBen. Erich SchluB: Ich akzeptiere das.*"

Was war dem européischen Staatskommunismus widerfahren, dass ausgerechnet ein so
skrupelloser und mit Blut befleckter Mann wie Mielke, der eben noch die Wiederkehr des
Juniaufstandes von 1953 durchgespielt hatte, als Chef des Sicherheitsapparats AuBerungen
von sich gab, die in der Tradition seines leninistischen Freund-Feind-Denkens doch nur als
kapitulantenhaftes Zuriickweichen vor dem Klassengegner gewertet werden konnten? Warum
war im Augenblick der groBten Krise, als nach der polnischen PVAP auch die ostdeutsche
SED unmittelbar vor dem Verlust ihrer vierzig Jahre mit allen materiellen und
propagandistischen Mitteln verteidigten Macht stand, warum war in diesem alles
entscheidenden Moment ,,keine Gewalt* im Machtzentrum des hochgeriisteten SED-Staates

die Losung der Stunde?

Unbefriedigende Erklarungsmuster

Ahnten die Machthaber womoglich nicht, worum es ging, waren sie der Bedeutung der
Stunde und ihres Handelns in ihr gar nicht gewahr? Das ist unwahrscheinlich. Fiir Honecker

jedenfalls bestand wohl nicht erst im Nachhinein ,,kein Zweifel, dass der Untergang der DDR

14
Ebd., S. 417 f.

' Gerhard Schiirer, Personliche Aufzeichnungen iiber die Sitzung des Politbiiros am 17. Oktober 1989, zit. nach

Hertle, Der Fall der Mauer, S. 434.
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»eingeleitet (wurde) seitens der Partei- und Staatsfiihrung der Sowjetunion mit den Begriffen
Perestroika, Glasnost und dem ,,Neuen Denken®, in dem Klassen und Klassenkampf keinen
Platz mehr fanden*.'® Die Furcht war nicht weit hergeholt, die Gregor Gysi im September
1989 beschlich, als er eine Beschwerde gegen die Nichtzulassung des Neuen Forum an das
Innenministerium richtete und dies von der ARD-Tagesschau gemeldet wurde: ,,Honecker
war, wenngleich angeschlagen, noch immer im Amt. Die Mdglichkeit, dafl er und seine Leute

1.« Wie er in den

bis zum AuBersten gingen, um ihre Macht zu halten, schien durchaus rea
kurz vor seinem Tod entstandenen ,,Moabiter Notizen* offenbarte, machte Honecker sich tiber
den Charakter der Herausforderung, vor der sein Regime stand, durchaus keine Illusionen. Er
ordnete es in das leninistische Weltbild eines erprobten Altkommunisten ein, der wusste, dass
es im Herbst 1989 ,,schlicht und einfach um die Wiedererrichtung der Macht des Kapitals*
ging: ,,Man kann es drehen und wenden wie man will, es war ein Kampf um die Macht, um

. . . . .. 18
die Zuriickeroberung der vor vierzig Jahren verlorenen Macht der Bourgeoisie®.

Diese Sicht der Dinge teilten in der Krisensitzung der Parteifiihrung am 10. und 11. Oktober
auch die reihum sich dulernden Politbiirokollegen. In nichts stimmten sie so sehr iiberein wie
in der Erkenntnis, dass jetzt alles auf dem Spiel stehe. ,,Wenn es um Fragen der Macht geht,
keine Schwankungen zulassen®, beschwor auf der die Leipziger Ereignisse auswertenden
Politbiirositzung vom 10./11. Oktober auch der schon die Absetzung Honeckers vorbereitende
Egon Krenz seine Kollegen'®, und mit ihm zeigten sich auch alle anderen Mitglieder des
obersten und alles entscheidenden Machtzirkels unzweideutig davon liberzeugt, dass die
,Lage ernst“ sei und es ,,um die Macht* gehe‘.20 Machte sich, wie der Philosoph Volker
Gerhardt riickblickend mutmafte, die Politbiirokratie keine Vorstellungen iiber die politischen

Konsequenzen einer SED-Entmachtung, und hitten die SED-Eliten ,,vermutlich weniger

' Erich Honecker. Moabiter Notizen. Letztes schriftliches Zeugnis und Gesprichsprotokolle vom BRD-Besuch
1987 aus dem personlichen Besitz Erich Honeckers, Berlin, 1994, S. 14

7 Gregor Gysi, Das war‘s. Noch lange nicht! Autobiographische Notizen, Diisseldorf 1995, S. 75

'8 Erich Honecker. Moabiter Notizen. Letztes schriftliches Zeugnis und Gesprichsprotokolle vom BRD-Besuch
1987 aus dem personlichen Besitz Erich Honeckers, Berlin, 1994, S. 63.

1% Schiirer, Personliche Aufzeichnungen iiber die Sitzung des Politbiiros am 10./11.10.1989, zit. nach Hertle, Der
Fall der Mauer, S. 413.

%S0 duBerten sich auf der Politbiirositzung am Tag nach der Leipziger Montagsdemonstration vom 9. Oktober
neben Egon Krenz und dem oben zitierten Werner Eberlein fast wortidentisch auch Giinter Mittag, Horst
Sindermann, Heinz KeBler und Erich Mielke.
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Skrupel gehabt, zu den Waffen zu greifen®, wenn sie gewusst hitten, ,,mit welcher
Entschiedenheit sich Margaret Thatcher und Frangois Mitterand bereits damals gegen die

Authebung der deutschen Teilung wehrten*?*!

Dafiir spricht wenig, denn in der zitierten
Politbiirositzung vom 10./11. Oktober 1989 war sich Honecker vollig iiber die franzdsische
Regierungshaltung im Klaren und malte doch das Gespenst einer deutschen
Wiedervereinigung in schwarzen Farben aus: ,,Kohl: Wenn DDR Reformen macht — Geld!
Frankreich: Niemand ist Beflirworter der Wiedervereinigung. Wenn DDR zur BRD kdme, ist
GroBdeutschland wieder da!* Und wenige Sétze spéter schloss Honecker seine letzte
Politbiirositzung als Generalsekretér mit den pessimistischen Worten: ,,Wie wird 1991

aussehen? Viele Unklarheiten.**

Ein anderer Erkldrungsansatz erneuert eine Argumentationsfigur, die auch vor 1918 gern
gebraucht wurde, um die Moglichkeit eines revolutiondren Strukturwandels in modernen
europdischen Gesellschaften ad absurdum zu fithren. Andreas Wirsching bewertet die
Friedfertigkeit des Herbstumbruchs von 1989 als ,,ein Musterbeispiel fiir den ,Anti-Chaos-
Reflex‘ moderner arbeitsteiliger Industriegesellschaften®. Alle Beteiligten hatten gewusst,
,»dass Gewalt und Gegengewalt die Funktionsfahigkeit nicht nur des Systems, sondern auch
der Basisversorgung gefdhrden wiirden®.> Der von Wirsching herausgestellte
Erklarungsansatz bedient sich einer bekannten nachzeitigen Blickverschiebung, der zufolge
vergangene Wirklichkeiten regelméfig unterkomplex erscheinen, obwohl sie doch zu ihrer
Zeit ebenso regelmiBig als Ausdruck hochstmoglicher Zivilisation galten. Zudem attestiert
das Argument des ,,Anti-Chaos-Reflexes* den einander bekdmpfenden Akteuren auf allen
Seiten eine gleichermallen bewusste und zielgerichtete Respektierung der Grenzen
verantwortlichen Handelns. Diese Annahme widerspricht aber dem anerkannten Befund, dass
die Herbstrevolution von ,,1989° weder weitsichtige Fiihrer noch vorausschauende Planung
kannte, sondern aus dem Zusammenfluss der vier zundchst voneinander unabhiangigen

Bewegungen von Ausreisern, Demonstranten, Oppositionellen und innerparteilichen

2! Volker Gerhardt, Die Asche des Marxismus, 1997, zit. n. Modrow, S. 362

*2 Schiirer, Personliche Aufzeichnungen iiber die Sitzung des Politbiiros am 10./11.10.1989, zit. nach Hertle, Der
Fall der Mauer, S. 413, S. 425 f.

» Andreas Wirsching, Abschied vom Provisorium. Geschichte der Bundesrepublik Deutschland 1982-1990,
Miinchen 2006, 631.
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Reformern ihre eruptive Kraft bezog. Die These einer zweckrationalen Einigung auf den
gewaltfreien Austrag des Machtkampfs von Regimetrdgern und Regimegegnern kann um so
weniger liberzeugen, als die einzelnen Etappen des Umbruchs ihre Dynamik jeweils aus den
gegenintentionalen Folgen der von den einzelnen Akteuren und Akteursgruppen verfolgten
Absichten ergab: Die Ausreisebewegung schwoll an, weil, von der Persistenz der SED-
Herrschaft tiberzeugt, die breite Mehrheit der Regimegegner ihre Hoffnung nicht auf eine
Abschaffung der DDR setzte, sondern auf ihre Erneuerung im Zeichen eines ,,verbesserlichen
Sozialismus*; die um Krenz gescharte Reformgruppe wurde vom Glauben an die
Erneuerbarkeit der SED-Herrschaft getrieben, und das Politbiiro opferte Honecker, um seine
eigene Haut zu retten. Nichts spricht dafiir, dass die bewusstlosen Protagonisten des
Umbruchs in der Lage gewesen wiren, in gleichsam geheimer Abrede ihres Kampfes um Sein

oder Nicht-Sein erfolgreich auf den Geleisen der Gewaltlosigkeit zu halten.

Ein drittes so populéres wie unzureichendes Argument fiihrt die Friedfertigkeit der
Machthaber schlicht auf den Umstand zuriick, dass ihnen der politische Riickhalt Moskaus
abhanden gekommen sei. In der Tat stand es infolge der sowjetischen Perestroika und der
Abwahl der Kommunisten in den polnischen Parlamentswahlen vom Juni 1989 sowie des
»Verrats® der ungarischen Grenzoffnung am 11. September so schlecht um die einstige
Geschlossenheit des sowjetischen Staatenblocks, dass im Politbiiro ausweislich der
Erdrterungen vom 11. und 17. Oktober eine formliche Wagenburgmentalitét Platz gegriffen

hatte.

Doch greift die Annahme zu kurz, dass die DDR-Diktatoren nicht mehr konnten, wie sie
wollten, weil ihnen Gorbatschow schlicht die Bestandsgarantie entzogen hétte. Zum einen
hitten die militdrischen Machtmittel des SED-Staates anders als 1953 fraglos hingereicht,
auch noch so gewaltige Demonstrationsziige in noch so vielen Stadten der DDR ebenso zu
zerstreuen und die Macht des zivilen Ungehorsams, der sich seit dem Sommer zaghaft Bahn
brach, zu brechen. Dies gilt auch und gerade fiir den schicksalhaften 9. Oktober in Leipzig, als
die unerwartet hohe Zahl von 70.000 Demonstranten die Sicherheitskrifte mit

Riickendeckung von Innenminister Dickel dazu veranlasste, vom offensiven Angriff zur
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defensiven Eigensicherung iiberzugehen.”* Auch hier sollte uns die teleologische
Verkriimmung unserer historischen Sichtachse nicht zu Fehlschliissen iiber die realen
Machtverhéltnisse verleiten. Noch immer beschiftigte das MfS mehr Mitarbeiter als die
Leipziger Montagsdemonstration mobilisierte, noch immer waren es mehr als drei Mal so
viele DDR-Biirger, die 1989 die Mitgliedschaft in der SED erwarben, als sich bis zum 7.
Oktober durch Unterschriften und Briefe zu den verschiedenen Gruppen der Opposition

bekannt hatten.?

Auch war die von Gorbatschow gefiihrte Sowjetunion auch im Herbst 1989 noch keineswegs
so willig, die sozialistische DDR preiszugeben, wie es nachher gerne dargestellt wurde. Noch
am 9. November, als mit dem Fall der Mauer die Frage eines militdrischen Eingreifens zum
letzten Mal akut wurde, galt fiir die NVA-Fiihrung: ,,Aber zu dem Zeitpunkt, als die
Entscheidungen gefillt werden mussten, war ja die Haltung der Sowjetunion nicht bekannt!“?
Noch am 1. November 1989 versicherte der KPdSU-Generalsekretidr dem nach Moskau
gereisten neuen SED-Generalsekretir Egon Krenz: ,,Es habe fiir die Sowjetunion und die
KPdSU niemals einen Zweifel daran gegeben, dal die Deutsche Demokratische Republik ihr
engster Freund und Verbiindeter sei. Umgekehrt unterstrich Krenz, dass ,,zwischen der DDR

und anderen sozialistischen Landern ein wichtiger Unterschied bestehe. Die DDR sei in

gewisser Weise das Kind der Sowjetunion, und die Vaterschaft {iber seine Kinder miisse man

 Eine andere Wertung bei Hertle, der unter Bezug auf das Urteil von beteiligten Sicherungskriften
argumentiert: ,,Es war die unerwartet grofle Zahl der Menschen, die den Handlungswillen der bewaffneten
Organe, keine Demonstration zuzulassen, brachen.* Hertle, Der Fall der Mauer, S. 115. Gegen diese These
spricht allerdings schon, dass die verantwortlichen Einsatzleiter der Volkspolizei bereits am 6. Oktober selbst
mit bis zu 50.000 Teilnehmern an der kommenden Montagsdemonstration rechneten. (Ebd.) Die auch in der
»Politabteilung® der Leipziger Volkspolizei vertretene Auffassung, dass mit ,,polizeilichen Mitteln [...] dieser
Erscheinung nicht mehr zu begegnen* ist, besa3 Geltungskraft nur innerhalb des gesteckten taktischen Rahmens,
der auf der ,,Notwendigkeit der politischen Entscheidung zum absolut besonnenen Verhalten gegentiiber der
rechtswidrigen Demonstration® beruhte, wie der Bezirkschef der Leipziger Volkspolizei gegeniiber DDR-
Innenminister Dickel noch in der Nacht auf den 10.10.1989 unterstrich. (Ebd., S.116) Hertle selbst konzediert
einschrankend, was eigentlich erklarungsbediirftig ist: ,,Vor der Anwendung des letzten Mittels aber, dem
Einsatz der Armee in ihren militdrischen Strukturen und mit schwerer Kampftechnik, schreckte die SED-
Fiihrung offenbar zuriick.” (Ebd., S. 114)

% Die Zahl der Neuaufnahmen in die SED betrug zwischen dem 1.1. und dem 31.8.1989 31216, die Zahl der
Streichungen und Ausschliisse im selben Zeitraum 36534. Kowalczuk Endspiel, S. 377.Bis zum 7. Oktober
hatten sich zum ,Neuen Forum‘, ,Demokratie Jetzt*, ,,Demokratischen Aufbruch‘, SDP und ,Vereinigte Linke*
maximal 10.000 Menschen mit Unterschrift bekannt.“ Ebd., S. 387.

%6 AuBerung des stellvertretenden Verteidigungsministers Generaloberst Joachim Goldbach,
21.12.1994/20.3.1995, zit. n. Hertle, Der Fall der Mauer, S. 364.
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anerkennen.“ Wie das Protokoll festhalt, stimmte Gorbatschow dieser kaum verklausulierten
Bitte, die Beistandsgarantie der SU fiir die sozialistische DDR in vollem Umfang
aufrechtzuerhalten, nicht nur vorbehaltlos zu, sondern verwies auf ein Gespréch seiner
engsten Berater Zbigniew Brzezinski und Alexander Jakowlew: ,,Dort wurde unter anderem
die Frage erortert, ob man sich eine Situation vorstellen konne, in der die Wiedervereinigung
Deutschlands Realitdt wiirde. Brzezinski betonte, fiir ihn wire das der Zusammenbruch.*?’ Es
mag offen bleiben, ob Gorbatschow mit dieser Bekraftigung seiner Unterstlitzungsgarantie,
die ja immerhin schon die Mdglichkeit einer Aufgabe der DDR aufscheinen liel3, seinen
neuen Bundesgenossen Krenz nur beruhigen wollte oder zu diesem Zeitpunkt tatsdchlich noch
zu ihr stand.”® Wichtig ist in diesem Zusammenhang allein, dass er die neue SED-Fiihrung in
dem Glauben bestérkte, sie konne sich auch weiterhin des Schutzes durch die Sowjetunion

gewiss sein.

Auch die These einer vermeintlich entzogenen Beistandsgarantie der Sowjetunion reicht also
nicht hin, um den Gewaltverzicht des SED-Regimes im Moment seiner todlichen Bedrohung
zu erkldren. Ich meine, dass die stupende Friedlichkeit des revolutiondren Geschehens zur
Suche nach strukturellen Ursachen einléddt, die tiefer greifen als die Klischees einer
desorientierten SED-Gerontokratie, eines gemeinschaftlichen Anti-Chaos-Paktes oder einer
verweigerten Moskauer Panzerunterstiitzung. IThnen widmet sich unsere Vorlesungsreihe in
deutschlandpolitischer Hinsicht ebenso wie in vergleichender ost- und ostmitteleuropdischer
Perspektive in den kommenden Wochen. Fiir den Fall der DDR mdchte ich selbst vier
Begriindungszusammenhénge unterschiedlicher Reichweite anreiflen, die in meinen Augen

das Wunder der Friedfertigkeit im Wunder von ,,1989% zu begreifen helfen konnen.

2" Niederschrift des Gespréchs von Egon Krenz und Michail Gorbatschow am 1.11.1989 in Moskau, in: Hertle,
Der Fall der Mauer, S. 463 ff.

¥ Gorbatschows freilich nachzeitig stark gefirbten Erinnerungen zufolge muss wohl ersteres angenommen
werden: ,,Die Demonstrationen und Kundgebungen weiteten sich immer mehr aus, wurden massiver und
radikaler und erfafiten mehr und mehr die gesamte Republik. Zum Gliick verfiigte die neue Parteifithrung tiber
hinreichend Vernunft und Mut, um keinen Versuch zu unternehmen, die Unzufriedenheit der Bevolkerung in
Blut zu ertrianken. Ich glaube, auch unsere Position spielte dabei eine gewisse Rolle. Den damaligen DDR-
Fiihrern war klar, dafl sowjetische Truppen auf keinen Fall ihre Kasernen verlassen wiirden.* Michail
Gorbatschow, Erinnerungen, Berlin 1995, S. 711 f.
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Die innere Lahmung der SED-Fiihrung

Ein erstes und naheliegendes Deutungsmuster bietet die innere Lahmung der SED-Fiihrung,
die im Versuch, einen Ausweg aus der Wirtschafts- und Legitimationskrise eine Antwort zu
finden, wihrend des krankheitsbedingten Ausfalls von Honecker im September 1989

weitgehend .,in Sprachlosigkeit**’

und Handlungsunfidhigkeit verharrte und sich damit der
Chance beraubte, einen radikalen Kurswechsel hin zum offenen und ultimativen Einsatz
militdrischer Gewalt durchzufiihren. Eine solche Entscheidung wire der eigenen
jahrzehntelangen Friedens- und Konsensrhetorik ebenso entgegengelaufen wie der
gewachsenen internationalen Einbindung des ostdeutschen Teilstaates, und sie hétte die DDR
auch im eigenen, in Auflosung begriffenen Lager weiter isoliert. Unter diesen Umstéinden von
der Hinhaltetaktik des tdglichen Lavierens abzugehen und die Rettung des Projekts
Sozialismus allein und unwiderruflich der ,,chinesischen‘ Karte der Gewalt anzuvertrauen,
hitte eine dezisionistische Entschlusskraft erfordert, tiber die das in Honeckers Abwesenheit

nicht einmal zu einer griindlichen Problemaussprache fahige Politbiiro auch nicht im Ansatz

verfligte.

Die seinsnotwendige Friedfertigkeit des Reformfliigels

Honeckers von einem frohlichen ,,Nun Genossen, da sind wir wieder*? begleitete Riickkehr
in der letzten Septemberwoche beseitigte zwar diese Lahmung, ersetzte sie aber sofort durch
eine andere, die sich aus der Immobilisierung der Parteifiihrung in der Auseinandersetzung
um Honeckers Sturz ergab. Das Heft des Handelns ging in den ersten beiden Oktoberwochen
immer mehr auf die mit unterschiedlicher Intensitit und Radikalitit auf die Trennung von der

alten Garde driangenden Jungtiirken um Krenz, Schabowski und Modrow tiber. Fiir sie bildete

9 Sprachlosigkeit lautete in den Politbiiroberatungen vom 10./11. und 17. Oktober eine der meistgebrauchten
Selbstbeschreibungsvokabeln zur Charakterisierung des eingetretenen Zustandes. Uber eine in der Abwesenheit
Honeckers durchgefiihrte Politbiirositzung Anfang September notierte Schabowski: ,,Dann geschah das, was ich
einen Fall von deutscher Misere im Politbiiro nenne. Hager meldete sich erneut zu Worte und forderte den
Abbruch der Debatte. Sie habe einen so grundsétzlichen Charakter angenommen, daf3 sie nicht ohne den
Generalsekretér gefiihrt werden kdnne. Und wir, die wir uns Luft gemacht hatten, fiigten uns ohne Widerrede.*
Schabowski, Der Absturz, S. 230.

*Ebd., S. 231.
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allerdings, und hier liegt der entscheidende Punkt, der glaubwiirdige und kompromisslose
Gewaltverzicht die unerldssliche Bedingung der von ihnen geplanten Palastrevolution. Jede
Eskalation der Auseinandersetzung hétte die Option eines friedlichen Kurs- und
Personalwechsels obsolet gemacht und die Macht der Hardliner in der Herrschaftselite ebenso
zu retten gedroht, wie 35 Jahre zuvor im Juni 1953 die greifbar nahe Entmachtung Ulbrichts
durch den Ausbruch des republikweiten Aufstandes verhindert wurde. So erklart sich, dass
Mandatstriager wie Modrow oder Gerhard Schiirer in ihren Memoiren die Moglichkeit einer
staatlichen Machtsicherung durch militdrische Gewalt gar nicht in Betracht zogen, sondern
das Festhalten an der Gewaltlosigkeit auch im Untergang der DDR zur Richtschnur ihrer
riickblickenden Wertung machten: ,,Besonnenheit regierte die Stunde. Ein Blutvergie3en
stand also nicht am Beginn des Kurswechsels in der DDR — das bleibt fiir mich das
Bedeutsamste, das Menschlichste jenes Tages.«*' Ebenso argumentierte Egon Krenz in Bezug
auf die kritische Lage am 9. Oktober. Der Jugendforscher Walter Friedrich habe den
Leipziger SED-Funktionédr Roland Woétzel informiert, ,,dass er am frithen Vormittag des 9.
Oktober bei mir im Zentralkomitee der SED in Berlin gewesen war und ich ihm definitiv
gesagt habe: ,Es wird keine politische Gewalt geben. Politische Probleme miissen auch
politisch gelost werden. Diese Entscheidung, so sagte ich, sei am 8. Oktober auf einer
Beratung mit Generélen aller Sicherheitsorgane durch mich abgesprochen worden. [...] Dass
es keine Gewalt geben wiirde, hatte ich auch der Leitung der Evangelischen Kirchen in der
DDR zugesichert. Wenn einige Pfarrer spiter behaupteten, in Leipzig habe nach Vorstellung
der SED-Fiihrung Blut flieBen sollen, legen sie falsch Zeugnis ab. Zu keinem Zeitpunkt
existierten in Berlin Pléne, mit Gewalt gegen das eigene Volk vorzugehen. Das kann ich auf

meinen Eid nehmen.**

Keine zwei Wochen spiter besall Egon Krenz als Nachfolger von Erich Honecker im Sinne
Carl Schmitts fiir drei Wochen die Souverénitét, die Grenze zwischen Freund und Feind zu
ziehen und iiber den Ausnahmezustand zu verfiigen. Doch so sehr er sich mit seiner

offentlichen Lobpreisung fiir die klassenkdmpferische Standhaftigkeit der chinesischen

! Hans Modrow, Ich wollte ein neues Deutschland. Mit Hans-Dieter Schiitt, Berlin 1998, S. 317.
32 Egon Krenz, Herbst "89. Mit einem aktuellen Text, Berlin 2009, S. 18.
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Kommunisten kompromittiert hatte™, rdumte auch er nach seiner Wahl zum neuen
Generalsekretir der SED oberste Prioritit dem Ziel ein, jedes Blutvergieen zu vermeiden,
wie er in seinen Memoiren hervorhob: ,,Im Vorfeld der Grenzoffnung gab es [...] auch rege
Geheimdienstaktivitdten. Als ich am 1. November 1989 zu Gespréachen bei Gorbatschow war,
informierte mich sein KGB-Chef, dass nach Moskauer Informationen eine unbekannte Zahl
von Teilnehmern der fiir den 4. November geplanten Kundgebungen auf dem Berliner
Alexanderplatz die Grenzsicherungsanlagen am Brandenburger Tor gewaltsam stiirmen
wiirden. [...] Ein organisierter Sturm auf die Grenze hitte zu diesem Zeitpunkt noch Krieg
bedeuten konnen. Deshalb erlief3 ich als Vorsitzender des Nationalen Verteidigungsrates der
DDR am Abend des 3. November 1989 den Befehl 11/89. Darin heif3t es, dass der Einsatz
polizeilicher Krifte gegeniiber Demonstranten nur bei Gewaltanwendung der Demonstranten
gegen die Sicherheitskréfte befohlen werden darf. Grenzdurchbriiche sollten durch
Anwendung korperlicher Gewalt verhindert werden. Der wichtigste Satz aber lautete: ,Die
Anwendung der Schusswaffe im Zusammenhang mit moglichen Demonstrationen ist

grundsitzlich verboten®.**

Krenz zufolge galt dieser Befehl auch am 9. November, als die Grenzsoldaten von
Schabowskis Patzer und Hajo Friedrichs Bestédtigung, dass die Tore der Mauer weit offen
stiinden, vollig iiberrascht wurden. Doch auch in diesem Moment, als die Macht der SED-
Diktatur unter dem Massenansturm auf die innerstidtischen Grenziibergéinge buchstéblich
davongetragen zu werden drohte, hielt der neue Generalsekretir der SED an seinem
Bekenntnis zur Gewaltlosigkeit bis zum Machtverlust fest. Seiner Auslassung zufolge ,,waren
viele Biirger der DDR auf dem Weg zur Grenze, als die notwendigen Befehle und

Anordnungen erst zur Unterschrift vorbereitet wurden. Die Grenzer mussten also in der ersten

3 Siehe hierzu das Zeugnis Schabowskis iiber Krenz* Haltung nach seiner Chinareise: ,,Mit richtigen Vorsitzen
war er aus Peking zuriickgekommen. ,Was immer auch auf dem Tien-an-men geschehen ist, nirgendwo diirfen
wir mit militdrischer Gewalt gegen Demonstranten vorgehen. Das wiére fiir uns das politische und moralische
Ende.““ Guinter Schabowski, Der Absturz, Reinbek 1992, S. 237.

¥ Krenz, Herbst ‘89, S. 28. Ebenso Modrow: ,,Denn was hitte geschehen kénnen, wenn an diesem 9. November
auch nur ein einziger Offizier der Grenztruppen, liberrascht vom Ansturm der Massen, seit Jahren
eingeschworen auf die konsequente Verteidigung der Grenze, ausgeriistet mit einem tief verinnerlichten
Feindbild, zur Waffe gegriffen hitte. [...] Wére es zu einem Zwischenfall gekommen, zu einer einzigen,
womdglich mit BlutvergieBen verbundenen Unbesonnenheit — es gehdrt nicht viel Phantasie dazu, sich das ganz
andere Urteil vorzustellen, mit dem Giinter Schabowski in die Geschichte verabschiedet worden wire.* Modrow,
S.325f.
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Phase auf sich allein gestellt handeln. Was, so meine Sorge, wenn auch nur einer dieser
Situation nicht gewachsen wiire? Was, wenn Uberreaktion und Panik entstiinden? Was, wenn
gar ein Schuss fiele? [...] Wir standen an diesem Abend einer militirischen
Auseinandersetzung naher, als dies viele heute wahrhaben wollen. Das hat auch UdSSR-
Prisident Gorbatschow so beurteilt. Er sprach von moglichen militdrischen Aktionen mit

weitreichenden Folgen®.*

Die dramatis personae des kommunistischen Zusammenbruchs wechselten, nicht aber ihre
gemeinsame Fokussierung auf uneingeschriankte Gewaltlosigkeit als oberster Richtschnur
ihres Handelns und Denkens. Am 15. Januar 1990 war es nicht mehr Krenz, sondern Gregor
Gysi, der den Sturm auf die MfS-Zentrale in der Berliner Normannenstrafle vor allem von
dem ihm innewohnenden Gewaltpotential her betrachtete: ,,Absehbar war eine unmittelbare
Konfrontation. Erstmals drohte aus der friedlichen eine blutige Wende zu werden, wie es etwa
in Rumaénien kurz zuvor geschehen war. [...] Der nach Berlin-Lichtenberg gerufene Hans
Modrow warf sich — gleich anderen — zwischen die Fronten und forderte zur Ruhe und
Besonnenheit auf. Thm gelang das schier Unglaubliche. Er entschirfte die tickende Bombe.
Der Zorn lief gewissermalien ins Leere, als sich die Tore der Zwingburg von innen

offneten. ¢

Die Kirche als oppositioneller Aktions- und Schutzraum

Dass die kompromisslose Friedfertigkeit eine seinsnotwendige Bedingung fiir die Bildung
und kurzzeitige Durchsetzung des innerparteilichen Reformfliigels darstellte, erklért vieles,
aber nicht alles. Vor allem blendet es das Eigenhandeln der Menschen aus, die durch ihr
mutiges Engagement die finale Krise der SED-Diktatur so beschleunigten, dass alle
halbherzigen Korrekturbemiihungen der Machthaber zu spét kamen, und das Regime im

Herbst 1989 am Ende aller parteiinternen Reformanliufe in die Knie zwangen.

33 Krenz, Herbst ‘89, S. 27. Das Gorbatschow-Zitat in: Michail Gorbatschow, Briefe und Zeugnisse, Berlin 1999,
S. 139 f.
%% Gregor Gysi, Das war‘s. Noch lange nicht! Autobiographische Notizen, Diisseldorf 1995, S. 141.
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Durch seine Losung ,,Keine Gewalt* unterlief der Biirgerprotest erfolgreich immer wieder die
Reaktionsschwellen einer kommunistischen Diktatur, die ihre machtpolitische
Herausforderung immer noch in den Kategorien des Kalten Krieges und des Hochstalinismus
verortete. Im Vergleich zu 1953 aber handelte es sich um eine innersystemische, keine
fundamentale Opposition: Keine der sich im Laufe der achtziger Jahre formierenden Zirkel
und oppositionellen Gruppen strebte die Beseitigung der DDR und ihre Wiedervereinigung
mit der Bundesrepublik an, kimpfte fiir die Abschaffung des Sozialismus und die Ubernahme
des westlichen Wirtschaftssystems oder arbeitete auch ,,nur auf den Sturz des Regimes hin.*’
Die SED-Reformer wurden von dem triigerischen Glauben an eine selbstheilende
Verbesserungsfahigkeit des DDR-Sozialismus getragen. Der Massenexodus schlieBlich, der
das Ende der DDR faktisch einleitete, wurde von Menschen getragen, die gerade der Glaube
an den unverriickbaren Fortbestand des SED-Regimes die Flucht ergreifen lieB3: Thr Ziel war
es, dem Regime zu entkommen, nicht es zu besiegen, und eben dadurch verblieb das
zielgerichtete Handeln der aufbegehrenden Biirger unterhalb des Horizontes der

,Machtfrage®, die das Regime zu stellen gewohnt war.

Ein nicht weniger starkes Moment fiir die auch in der Symbolsprache des Massenprotests
dominante Friedlichkeit liegt im kirchlichen Schutzraum, in dem der Widerstand gegen die
SED-Herrschaft sich entfaltete und dem er seine Pragekraft bis weit iiber den Untergang der
Diktatur hinaus verdankte. Riistzeiten, Friedensgebete, Kerzen und zu Pflugscharen
umgeschmiedete Schwerter begleiteten den Aufstand der Massen in der DDR, und sie
leisteten zugleich einen Beitrag, um fast unbemerkt die politische Herrschaftskultur in eine
politische Resistenzkultur zu liberfiihren. Die Spiritualitéit des kirchlichen Raums und der
christlichen Religiositdt fungierte in der Erosionsphase des kommunistischen Projekts fiir
viele Biirger als Briicke zwischen der politischen Religion des iiberkommenen Kommunismus
und der modernen Zivilgesellschaft, wie Ehrhart Neubert {iberzeugend dargelegt hat:
,Unerwartet fiir die Veranstalter nahmen auch viele atheistisch erzogene Menschen die fiir sie
ungewohnte politische Spiritualitdt wahr. [...] Der Riickgriff auf die Verbindung des

Religiosen mit dem Politischen in den Friedensgebeten leistete einen Beitrag zur

37 Zur Griindung von Parteien, die einen radikalen Bruch mit dem Sozialismus forderten, kam es erst nach der
Jahreswende 1989/90. Vgl. Konrad H. Jarausch, die unverhoffte Einheit 1989-1990, Frankfurt a.M. 1995, S. 165.
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Séakularisierung der politischen Religion der Kommunisten. Hier standen die Rituale der
Befreiung den kommunistischen Ritualen der Unterwerfung, des Schweigens und des
ohnmichtigen Mitmachens gegentiber. Die politische Vernunft, die Rationalitét der Motive
und Erwartungen war in den kirchlichen Friedensgebeten angesiedelt. Deren zivilisierender
Kraft war der kommunistische Zauber nicht mehr gewachsen.“*® Unter dem Dach der Kirche
vollzogen viele Regimegegner — von denen nicht wenige vorher entschiedene Parteiginger
des DDR-Sozialismus und der SED gewesen waren — eine politisch-kulturelle Ablosung des
,.kommunistischen Zaubers**’ durch die sakrale Verzauberung in der kirchlichen Diaspora
und die ,,Ausstrahlung dieser politischen Spiritualitit.** Der durch die evangelische Kirche
angebotene Austausch des kommunistischen Parteicharismas durch das christliche Charisma
der Bergpredigt erhohte nicht nur die innere Stirke und das Selbstvertrauen der

oppositionellen Krifte, sondern half auch ihren Verzicht auf gewaltsame Protestformen zu

sichern.

Die Prigekraft der sdkularen Befriedung und Gewalteinhegung seit 1945

Eine letzte iibergreifende Begriindung fiir den friedlichen Untergang des deutschen und
europdischen Kommunismus an der Macht liegt in der sdkularen Abkehr von der Gewalt, die
das Zeitalter nach 1945 von der Gewaltfixierung vor 1945 unterscheidet. Dass die SED-
Eliten, gleichviel ob Hardliner oder Reformer, sich ebenso sehr wie ihre politischen Gegner
auf der Strale so eintrachtig davon liberzeugt zeigten, dass Gewalt nicht die Losung der
Stunde war, ldsst sich nicht ohne Blick auf die Zivilisierung der westlichen Welt seit dem
Ende des Zweiten Weltkrieges erklédren, die James Sheehan und andere herausgearbeitet
haben. Der Charakter des Umsturzes von 1989 verdankt sich auch der zunehmenden Achtung

von Gewalt als politischer Handlungsoption, die mit dem Aufstieg der Menschenrechte zur

3% Ehrhart Neubert, Unsere Revolution, S. 157.

3 Kommunistische Herrschaft als ,,charismatischer Zauber* diskutiert Erhard Stolting, in: ZeitRaume 2, 2007.
% Wer in den Raum der Kirche eintrat, verinderte sich sinnweltlich selbst: ,,Die Menschen, die in diesen Raum
eintauchten und ihn wieder verlieen, nahmen die Erfahrungen eines anderen raumlichen und zeitlichen
Zuschnitts der Wirklichkeit mit. Damit waren sie selbst einer Wandlung ausgesetzt, die ihre Beziechung zur
AuBenwelt verdnderte.” Neubert, Unsere Revolution, S. 156. S. a. Hermann Geyer, Nikolaikirche, montags um
fiinf. Die politischen Gottesdienste der Wendezeit in Leipzig, Darmstadt 2007
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Leitnorm des politischen Diskurses in der westlichen Welt einher gegangen ist. Das
kommunistische Projekt DDR ging nicht allein an seinen wirtschaftlichen Unzuldnglichkeiten
und am Verlust seines blockpolitischen Riickhaltes zugrunde, sondern auch an einer politisch-
kulturellen Werteverschiebung, die den Schutz von Individualitit und Pluralitdt an die Stelle
von kollektiven BezugsgroBen wie Klasse, Volk und Gemeinschaft setzte. Das Bekenntnis zur
Gewaltlosigkeit, das in der Bundesrepublik die Revolutionsromantik der Neuen Linken in das
Basisengagement der neuen sozialen Bewegungen tliberfiihrt hatte, erreichte am Ende der
achtziger Jahre auch die DDR in einem Malf3e, dass sie das Handeln der Herrschenden in
entscheidender Weise lahmte. Was sich durch Hans Modrows Memoiren als formliche
Obsession der Gewaltlosigkeit zieht", formulierte Erich Mielke schlichter, aber ebenso
zutreffend: ,,Wo noch etwas mehr revolutionire Zeiten waren, da war es nicht so schlimm.
Aber jetzt, nachdem alles so neue Zeiten sind, mufl man den neuen Zeiten Rechnung

42
tragen.*

' Die Nacht vom 4. zum 5. Oktober 1989 war nach meiner Uberzeugung mit der Gefahr verbunden, dass
Menschen in den Ziigen oder auf den Bahnsteigen in Dresden ihr Leben verlieren. Daraus erklérte sich mein
Handeln und letztlich meine Befiirwortung, bewaffnete Kréfte am Bahnhof zu konzentrieren. Ich bleibe dabei,
dafB sie nicht eingesetzt wurden, um etwa vorsétzlich friedliche Demonstranten zu bedrohen, sondern um
Menschenleben zu schiitzen.* Hans Modrow, Ich wollte ein neues Deutschland. Mit Hans-Dieter Schiitt, Berlin
1998, S. 268. Ebenso in bezug auf sein Denken zu Ende des Jahres: ,,Aufschreckte ich freilich, als aus Ruménien
die Meldung von der Erschieung Ceausescus kam. Ich dachte an das unbedingte Gebot, Gewaltlosigkeit als
hochstes Gut dieser Zeitenwende zu wahren.” Ebd., S. 399.

*2 Erich Mielke, AuBerung in der Zentralen Dienstbesprechung des MFS vom 28.4.1989 (Tonbandmitschnitt),
zit. n. Kowalczuk, Endspiel, S. 304.
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